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भारर् का संचिधान (1950) - अनुच्छेद 134(1)(सी) - ऐसे अनुदान के र्हर् प्रमाण पत्र प्रदान करना- ऐसे अनुदान के लिये उच्ि 

न्यायालय के चििेकाचधकार का इस्तेमाि- क्या संयम से उपयोग चकया जाना िाचहए - अचभयुक्त की दोषचसचि के संबंध में उच्ि न्यायालय का 

चनणाय सिासम्मचर् से नहीं - क्या प्रमाण पत्र प्रदान करना अपन ेआप में उचिर् है। 

यह अलिलिर्णीत लकया गया लक उच्च न्यायालय के फैसले के सिलाफ सुप्रीि कोटण िें अपील दायि किन ेके सलए भाित के सिंसवधान के अनुच्छेद 

134(1)(सी) के तहत सफटनेस प्रिार् पत्र प्रदान किन ेके िािल ेिें उच्च न्यायालय के असधकाि क्षेत्र से सिंबिंसधत सनयिों को अिंसति रूप देना न 

तो सिंभव ह ैऔि न ही वािंछनीय ह।ै हालािंसक, इसिें कोई सिंदेह नहीं ह ैसक उच्च न्यायालय के सववेकासधकाि का उपयोग सिंयि से सकया जाना चासहए, 

यह ध्यान िें ििते हुए सक सवोच्च न्यायालय को अपील की एक साधािर् अदालत के रूप िें गसित नहीं सकया गया ह।ै उच्च न्यायालय को सिंसवधान 

सनिाणताओिं के कायों को हड़पना नहीं चासहए औि इस तथ्य के बावजूद पूिे िािले को िोलने की अनुिसत देनी चासहए सक सिंसवधान ने सवशेष रूप से 

अपील के असधकाि को उप-अनुच्छेदों (ए) औि (बी) तक सीसित कि सदया ह,ै सजससे अनुच्छेद 134(1) के ििंड (सी) को असाधािर् िािलों 

को पूिा किन ेके सलए छोड़ सदया गया ह।ै िािल ेिें शासिल तथ्य के प्रश्न सकतने भी कसिन क्यों न हों, इसे अपील के सलए उपयुक्त प्रिासर्त नहीं 

सकया जा सकता ह।ै एक प्रिार् पत्र भी केवल इससलए जािी नहीं सकया जाएगा क्योंसक कानून के कुछ प्रश्न सवचाि के सलए उिते हैं जब तक सक इसिें 

शासिल प्रश्न प्रिार् पत्र के अनुदान को सही िहिाने के सलए बकाया कसिनाई का न हो।    (पैिा 15) 

यह अलिलिर्णीत लकया गया लक सक उच्च न्यायालय का सनर्णय असभयुक्त की दोषसससि के सिंबिंध िें एकित नहीं ह ैऔि अल्पित के फैसल े

के अनुसाि, असभयुक्त सकसी भी अपिाध के दोषी सासबत नहीं होते हैं, अपने आप िें भाित के सिंसवधान के अनुच्छेद 134(1)(सी) के तहत प्रिार् 

पत्र देन ेको सही नहीं िहिाता ह।ै         (पैिा 13) 

भारर् के संचिधान के अनुच्छेद 134(1)(सी) के तहत यासचका में अनुरोध चकया गया ह ैचक माननीय न्यायमचूर्ा पीसी पंचिर्, माननीय 

न्यायमचूर्ा गुरदेि चसंह और माननीय न्यायमचूर्ा आरएस सरकाररया की पूणा पीठ के 21 चसर्ंबर, 1970 के बहुमर् के फैसले के चिलाफ  भारर्  के 

सवोच्च न्यायालय िें अपील किन ेकी अनुिसत के सलए योग्यता का प्रिार् पत्र चदया जाए।  



 

बवित्तर ससिंह, अवधिक्ता, यासचकाकताण की ओि से ।   

के. एस. क्वात्रा, एडवोकेट जनिल, हरियार्ा सरकार । 

 

निर्णय 

यह आदेश भाित के सिंसवधान के अनुच्छेद 134 (1)(सी) के तहत दावखल तीन यासचकाओिं (1971 की सिंख्या 19, 20 औि 21 / 

एस.सी.टी) का सनपटािा किेगा, सजसिें 21 ससतिंबि, 1970 के हिािे फैसल ेऔि आदेश के सिलाफ सुप्रीि कोटण िें अपील के सलए प्रिार् पत्र 

की िािंग की गई ह;ै सजससे हिन ेयासचकाकताणओ िं सुच्चा ससिंह को दी गई िौत की सजा की पुसि की; बलदेव ससिंह औि नाहि ससिंह ने सनचली अदालत 

द्वािा भाितीय दिंड सिंसहता की धािा 120-बी, 302, 302/34 आसद के तहत सवसभन्न अपिाधों के सलए उनकी दोषसससि के सिलाफ उनकी 

अपील िारिज कि दी। 

2. श्री प्रताप ससिंह कैिों; पिंजाब के एक पूवण िखु्यििंत्री की 6 फिविी, 1965 को तीन अन्य व्यसक्तयों के साथ हत्या कि दी गई थी, जो उनके 

साथ उसी काि िें यात्रा कि िह ेथे। जािंच के बाद तीन यासचकाकताणओ िं सुच्चा ससिंह, बलदेव ससिंह औि नाहि ससिंह पि िोहतक के असतरिक्त 

सत्र न्यायाधीश द्वािा िकुदिा चलाया गया। इन सभी को भाितीय दिंड सिंसहता की धािा 120-बी, 302 औि 302/34 आसद के तहत 

दोषी िहिाया गया था औि िािलूी अपिाधों के सलए कािावास की सजा के अलावा िौत की सजा सुनाई गई थी। ट्रायल कोटण के 6 जून, 

1969 के आदेश के सिलाफ तीन दोसषयों द्वािा दावखल की गई अपीलों के साथ-साथ उन्हें दी गई िौत की सजा की पुसि के सलए दिंड 

प्रसिया सिंसहता की धािा 374 के तहत सिंदभण को इस सवशेष पीि को सुनवाई के सलए सौंपा गया था। बहुित के सनर्णय के अनुसाि, उनकी 

अपीलो को िारिज कि सदया गया औि 21 ससतिंबि, 1970 को तीन यासचकाकताणओ िं को दी गई िौत की सजा की पुसि की गई। 

यासचकाकताणओ िं ने अब भाित के सिंसवधान के अनुच्छेद 134 (1)(सी) के तहत सुप्रीि कोटण िें अपील के सलए उपयुक्त के रूप िें िािले 

को प्रिासर्त किन ेके सलए हिसे सिंपकण  सकया ह,ै सजसिें आग्रह सकया गया ह:ै 

1. सक िािला बहुत सावणजसनक िहत्व का ह,ै 

2. सक इसिें कानून के पयाणप्त औि कसिन प्रश्नों पि सवचाि किना शासिल ह,ै 

3. यहािं तक सक इस पीि के सदस्यों के बीच भी सवचािों िें सभन्नता िही ह ैसजससे तथ्य औि कानून के सवालों पि पिस्पि सविोधी 

सनष्कषण सनकले हैं, 

4. अल्पित के फैसले के अनुसाि सकसी भी यासचकाकताण के सिलाफ कोई अपिाध सासबत नहीं हुआ था औि अपिाध िें उनकी 

भागीदािी सासबत किन ेके सलए कुछ भी नहीं ह,ै औि 

5. सक िकुदिे के दौिान औि इस न्यायालय िें अपीलो की सुनवाई के दौिान उिे कानून के कई सवालों िें से कुछ को सवोच्च 

न्यायालय के उनके न्यायमूवतियो के द्वािा आसधकारिक घोषर्ा की आवश्यकता ह।ै 

 



3. इस न्यायालय के सनयिों के अनुसाि, हत्या के सलए दोषसससि के सवरुि अपील औि ितृ्यु की सजा की पुसि के सलए दिंड प्रसिया सिंसहता 

की धािा 374 के तहत सिंदभण की सुनवाई दो न्यायाधीशों की ििंडपीि द्वािा की जाती ह।ै हालािंसक, तीन न्यायाधीशों की इस सवशेष पीि 

का गिन हिािे िखु्य न्यायाधीश द्वािा यासचकाकताणओ िं की अपीलों को सुनने औि उन्हें दी गई िौत की सजा की पुसि के सलए सिंदभण के 

सलए सकया गया था। यद्यसप हि िें से एक इस सनष्कषण पि पहुिंचा सक असभयोजन पक्ष अपिाध िें तीन यासचकाकताणओ िं िें से सकसी की भी 

सिंसलप्तता सासबत किन ेिें सवफल िहा था औि इस प्रकाि वे सभी आिोपों पि बिी होन ेके हकदाि थे, बहुित के फैसल ेने ट्रायल कोटण के 

सनष्कषों से सहिसत व्यक्त की औि न केवल सभी आिोपों पि तीन यासचकाकताणओ िं की दोषसससि की पुसि की, बसल्क उन्हें दी गई िौत की 

सजा की भी पुसि की। 

 

4. सिंसवधान के अनुच्छेद 134 (1) (सी) के तहत सुप्रीि कोटण िें अपील के सलए प्रिार् पत्र िािंगा जाता ह,ै औि हिें इस बात पि सवचाि 

किना होगा सक क्या यह िािला सुप्रीि कोटण िें अपील किन ेके सलए उपयुक्त ह।ै सुिंदि चसंह बनाि उत्तर प्रदेश राज्य
1, माननीय न्यायालय 

ने फैसला सुनाया सक अनुच्छेद 134 (1)(सी) के तहत प्रिार् पत्र प्रदान किना सनसित रूप से एक िािला नहीं ह,ै लेसकन इस बात पि 

सवचाि किन ेके बाद शसक्त का प्रयोग सकया जाना चासहए सक िािल ेिें कानून या ससिािंत के कौन से कसिन प्रश्न शासिल थे, सजन पि सुप्रीि 

कोटण के आगे सवचाि की आवश्यकता होनी चासहए, औि यसद उच्च न्यायालय द्वािा तय सकए गए िािल ेिें ऐसा कोई शासिल नहीं ह।ै 

सवाल यह ह ैसक उच्च न्यायालय के सलए यह प्रिासर्त किन ेका कोई औसचत्य नहीं था सक िािला सुप्रीि कोटण िें अपील किन ेके सलए 

उपयुक्त ह।ै न्यायालय की ओि से बोलते हुए, न्यायमूवति ससन्हा ने न्यायालय के पूवण सनर्णयों का उल्लेि किन ेके बाद कहा: – 

"आितौि पि एक ऐसे िािले िें सजसिें एक पुसि सनर्णय िें कानून या ससिािंत का पयाणप्त प्रश्न शासिल नहीं ह,ै उच्च न्यायालय  सिंसवधान के 

अनुच्छेद  134 (1) के उप-अनुच्छेद (सी) के तहत प्रिार् पत्र देन ेिें उसचत नहीं होगा। 

 

5. बालादीन और अन्य बनाम उत्तर प्रदेश राज्य
2 मे सिंसवधान के इसी उपबिंध पि सवचाि किते हुए यह सटप्पर्ी की थी – 

 “अब 'प्रिासर्त' शब्द एक िजबूत शब्द ह।ै यह इिंसगत किता ह ैसक उच्च न्यायालय को इस प्रश्न पि ध्यान देने के सलए अपना सदिाग 

लाना चासहए औि, न्यासयक आदेशों औि प्रिार्पत्रों के सभी िािलों की तिह, आदेश के कािर्ों को आदेश के चहेिे पि ही स्पि होना 

चासहए। सुप्रीि कोटण को पहल ेयह जानन ेकी सस्थसत िें होना चासहए सक उच्च न्यायालय ने इस िािल ेिें अपना सदिाग लगाया ह ैऔि 

यिंत्रवत रूप से काि नहीं सकया ह ैऔि दसूिी बात, उच्च न्यायालय को लगता ह ैसक इस अदालत को सकस बकाया कसिनाई या िहत्व के 

सवाल का सनपटािा किना चासहए। 

 

6. पुन: चसिेश्वर गांगुली बनाि पचिम बंगाल राज्य
3, मे माननीय न्यायमवूति ससन्हा ने अनुच्छेद 134(1) के ििंड (सी) िें "प्रिासर्त" शब्द 

के उपयोग पि जोि देते हुए कहा: - 

 
1 ए.आई.आि. 1956 एस.सी. 411 
2 ए.आई.आि. 1956 एस.सी. 181 
3 ए.आई.आि. 1958 एससी 143  



  "प्रिासर्त किना एक िजबूत शब्द ह ैऔि इससलए, यह बाि-बाि बताया गया ह ैसक एक उच्च न्यायालय केवल तथ्य के 

प्रश्न पि प्रिार् पत्र देन ेिें गलती कि िहा ह,ै औि यह सक उच्च न्यायालय इस न्यायालय द्वािा सनधाणिर् के सलए अपील पारित किन ेिें 

उसचत नहीं ह,ै जबसक इस िािल ेिें कानून की कोई जसटलता नहीं ह ैसजसके सलए इस न्यायालय द्वािा आसधकारिक व्याख्या की आवश्यकता 

ह।ै 

 

7. अनुच्छेद 134 (1)(सी) के तहत उच्च न्यायालय की शसक्तयों का दायिा बाबू और अन्य बनाि उत्तर प्रदेश राज्य
4 के िािल ेिें सुप्रीि 

कोटण के सिक्ष सवचाि के सलए सफि से आया । इस तथ्य को ध्यान िें ििते हुए सक यह ििंड प्रिार् पत्र प्रदान किने के सलए आवश्यक शतण 

नहीं बताता ह,ै न्यायमूवति सहदायतुल्लाह, (जैसा सक वह तब थे) ने न्यायालय का सनर्णय देते हुए सनम्नसलसित सटप्पसर्यािं कीं: – 

"यह केवल सुिसक्षत रूप से कहा जा सकता ह ैसक अनुच्छेद 134(1)(सी) के तहत इस न्यायालय को आपिासधक अपील की 

एक साधािर् अदालत नहीं बनाया गया ह ैऔि उच्च न्यायालय को प्रिार् पत्र के द्वािा एक असधकाि क्षेत्र बनाने का प्रयास नहीं 

किना चासहए जो इिादा नहीं था। 

 इससलए, उच्च न्यायालयों को अपने सववेकासधकाि का प्रयोग सिंयि पूवणक औि सावधानी के साथ किना चासहए। प्रिार् पत्र 

तथ्यों पि एक औि सुनवाई का िचण उिाने के सलए नहीं सदया जाना चासहए जब तक सक िौसलक चरित्र की कुछ तु्रसट न हो जैसा सक 

नर वसंह
5 के केस िें हुआ था। 

 इसिें कोई सिंदेह नहीं है सक उप-ििंड (ग) उच्च न्यायालयों को असीसित क्षेत्रासधकाि प्रदान नहीं किता ह।ै शसक्त एक सववेक 

देता ह,ै लेसकन सववेक का उपयोग हिेशा कुछ न्यासयक ससिािंतों पि सकया जाना चासहए। अनुच्छेद 133 िें एक सिान ििंड, जो 

नागरिक िािलों िें अपील की अनुिसत देता ह,ै को लगाताि केवल उन िािलों को शासिल किन ेके रूप िें व्याख्या की गई ह ैसजनिें 

सािान्य सावणजसनक िहत्व का प्रश्न शासिल ह।ै उस पिीक्षर् को आवश्यक रूप से एक आपिासधक िािल ेपि लाग ूकिन ेकी 

आवश्यकता नहीं ह,ै लेसकन यह स्पि है सक केवल तथ्य के प्रश्नों को सनर्णय के सलए सिंदसभणत नहीं सकया जाना चासहए। सिंसवधान ििंड 

(ए) औि (बी) द्वािा कवि सकए गए उन दो िािलों को छोड़कि इस न्यायालय के सलए आपिासधक असधकाि क्षेत्र पि सवचाि नहीं 

किता ह ैजो असधकाि के रूप िें अपील का प्रावधान किते हैं। िािल ेको प्रिासर्त किन ेसे पहल ेउच्च न्यायालय को सिंतुि होना 

चासहए सक इसिें कानून या ससिािंत का कुछ िहत्वपूर्ण प्रश्न शासिल ह।ै एक आपिासधक अपील िें उच्च न्यायालय कानून औि तथ्य 

पि िािले पि सवचाि कि सकता ह,ै औि यसद उच्च न्यायालय असभयुक्त के अपिाध या सबूतों की पयाणप्तता के बािे िें सिंदेह किता 

ह,ै तो वह हिेशा आिोपी को वहािं औि सफि लाभ दे सकता ह।ै यह आवश्यक नहीं है सक उच्च न्यायालय पहले उस ेदोषी िहिाए 

औि सफि उस ेएक प्रिार् पत्र प्रदान किे तासक यह न्यायालय, यसद उसचत सिझे, तो सनर्णय को पलट दे। इस प्रकाि यह स्पि ह ैसक 

प्रिार् पत्र प्रदान किने के सलए सिंसवधान द्वािा केवल साक्ष्य की सिाहना से असधक कुछ वाले िािल ेपि सवचाि सकया जाता ह।ै यह 

क्या हो सकता ह ैयह िािल ेकी परिसस्थसतयों पि सनभणि किेगा, लेसकन उच्च न्यायालय को िािलों को प्रिासर्त किन ेिें धीिा होना 

चासहए। उच्च न्यायालय को इस बात की अनदेिी नहीं किनी चासहए सक सवशेष अनुिसत के िाध्यि से एक औि उपाय ह ैजो उन 

 
4 ए.आई.आि. 1965 एससी 1467 
5 ए.आई.आि. 1954 एस.सी. 457 



िािलों िें लागू सकया जा सकता ह ैजहािं प्रिार् पत्र से इनकाि कि सदया गया है। 

 

8. हाल ही िें असम राज्य बनाम अब्दलु नूर और अन्य
6 के केस मे इस बात पि सफि से जोि सदया गया सक अनुच्छेद 134(1) के उप-ििंड 

(सी) के तहत शसक्त का प्रयोग न्यासयक ससिािंतों पि सकया जाना ह ैऔि उस प्रावधान के तहत असधकाि क्षेत्र आपिासधक अपील की एक 

साधािर् अदालत का नहीं ह,ै औि न्यायमवूति िेय ने कहा: - 

“यह स्पि ह ैसक उपििंड (सी) के तहत प्रिार् पत्र देन ेसे पहल ेउच्च न्यायालय को सिंतुि होना चासहए सक इसिें कानून या ससिािंत का 

कुछ िहत्वपूर्ण प्रश्न शासिल ह।ै प्रिार् पत्र को स्वयिं एक सिंकेत देना चासहए सक इसे अनुच्छेद 134 (1)(सी) के दायिे िें लान ेकी 

अपील िें कानून या ससिािंत का क्या िोस प्रश्न शासिल ह।ै जहािं इस अदालत ने पाया ह ैसक प्रिार् पत्र अनुच्छेद 134 (1) (सी) की 

आवश्यकताओिं के अनुपालन िें नहीं है, उसने प्रिार् पत्र स्वीकाि किन ेसे इनकाि कि सदया ह।ै” 

9. सिंसवधान के अनुच्छेद 134 (1) के ििंड (सी) को अनुच्छेद 133 (1) के ििंड (सी) के सिान कहा गया ह।ै बाद के ििंड के तहत कई 

सनसित िािल ेहैं सजनिें यह सवचाि सकया गया ह ैसक सकन परिसस्थसतयों िें सुप्रीि कोटण िें अपील के सलए सफटनेस के रूप िें प्रिार् पत्र 

सदया जाना चासहए, औि यह िाना गया ह ैसक जहािं एक िािला बहुत सावणजसनक िहत्व का ह ैऔि इसिें शासिल कानून के प्रश्न बकाया 

कसिनाई के हैं, स्िीकृवत दी जानी चासहए। 

 

10. यासचकाकताणओ िं के सवद्वान अवधिक्ता ने यह आग्रह सकया ह ैसक ये दोनों पिीक्षर् वतणिान िािल ेिें सिंतुि हैं क्योंसक िािला सावणजसनक 

िहत्व का ह ैऔि कानून के कई कसिन प्रश्न, सजन पि इस पीि के सदस्यों के बीच ितभेद िह ेहैं, इस िािल ेिें उिते हैं, सजनके सलए सुप्रीि 

कोटण के न्यायमवूति के द्वािा आसधकारिक घोषर्ा की आवश्यकता होती ह।ै इस तकण  के सिथणन िें सक िािला सावणजसनक िहत्व का ह,ै इस 

तथ्य पि भिोसा सकया जाता ह ैसक सािान्य प्रथा से हटकि, दोसषयों की अपीलो की सुनवाई दो सदस्यीय ििंडपीि के बजाय तीन न्यायाधीशों 

की एक सवशेष पीि द्वािा की गई थी, सक अपिाध के पीसड़तों िें से एक पिंजाब के पूवण िखु्यििंत्री थे, एक प्रििु सावणजसनक व्यसक्त,  सक पूिी 

पिंजाब पुसलस िािल ेकी जािंच िें सचिंसतत थी, औि इस िािल ेने काफी सावणजसनक रुसच पैदा की थी। हिािी िाय िें इनिें से कोई भी तथ्य 

सावणजसनक िहत्व का िािला नहीं बनाता ह।ै हि यहािं यासचकाकताणओ िं के अपिाध या सनदोषता से सचिंसतत हैं। तथ्य यह ह ैसक उन पि एक 

िहत्वपूर्ण सावणजसनक व्यसक्त की हत्या किन ेका आिोप है औि इस िािल ेने सनसनी पैदा कि दी थी औि सावणजसनक सहत को जगा सदया 

था, इससे यह सनष्कषण नहीं सनकलता ह ैसक सावणजसनक िहत्व के िािल ेसुप्रीि कोटण द्वािा सवचाि के सलए उिते हैं। जहािं तक तथ्य के 

सनष्कषों का सिंबिंध ह,ै वे िािल ेिें सदए गए सबूतों पि आधारित हैं, औि कानून के सवाल को न्यासयक सनर्णयों के अनुसाि सुलझाया जाना 

था, सजन पि यासचकाकताणओ िं की अपीलों से सनपटन ेके दौिान हिािे द्वािा सवसधवत सवचाि सकया गया था। 

 

11. यासचकाकताणओ िं के सवद्वान अवधिक्ता  के अनुसाि इस िािल ेिें सनर्णय के सलए उिन ेवाले कानून के िहत्वपूर्ण प्रश्न पुसलस सनयिों के सनयि 

22.5 की व्याख्या, साक्ष्य असधसनयि की धािा 10 के तहत सिकािी गवाह के साक्ष्य की स्वीकायणता, गवाह के किघिे िें होन ेपि कानूनी 

सहायता प्राप्त किन ेके सिकािी गवाह के असधकाि, रोजनामिा औि िािल ेकी जािंच से सिंबिंसधत अन्य भौसतक दस्तावेजों को पेश न किन े
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औि अपिाध होन ेके बाद से लिंबा सिय बीत जाने पि िौत की सजा की पुसि के औसचत्य से उत्पन्न अनुिान से सिंबिंसधत हैं। यासचकाकताणओ िं 

की अपीलों से सनपटने के दौिान हिािे सािन ेउिने वाले इनिें से कोई भी औि अन्य प्रश्न असधकाि से विंसचत नहीं हैं औि उनिें से असधकािंश 

पि, हिािे पास स्वयिं सवोच्च न्यायालय के माननीय न्यायमूवतियो की आसधकारिक वनर्िय हैं। यद्यसप सवसध औि तथ्य के सवसभन्न प्रश्नों पि 

हिािे बीच ितभेद िह ेहैं औि उनिें से कुछ कुछ कसिनाइयािं प्रस्तुत किते हैं, सफि भी तथ्य यह ह ैसक कानून का ऐसा कोई प्रश्न नहीं ह ैसजसे 

उत्कृि कसिनाई या सावणजसनक िहत्व का िाना जा सके। 

 

12. यासचकाकताणओ िं को दी गई िौत की सजा के औसचत्य के सवाल िें सकसी भी सवाल या ससिािंत पि सनर्णय करना शासिल नहीं ह।ै बहुित 

के फैसल ेिें विसके द्वारा यासचकाकताण को िौत की सजा दी गई ह,ै कारर् वदए गए ह ैऔि यह सवाल सक सकसी सवशेष िािल ेिें िौत की 

सजा दी जानी चासहए या नहीं, अिंततः िािले के तथ्यों पि सनभणि किता ह ैऔि इसके सलए सुप्रीि कोटण के सकसी सिंदभण की आवश्यकता 

नहीं ह।ै 

 

13. इस तथ्य पर सक इस न्यायालय का सनर्णय सवणसम्िसत से नहीं हुआ ह ैऔि अल्पित के फैसल ेके अनुसाि यासचकाकताणओ िं को सकसी भी 

अपिाध का दोषी सासबत नहीं सकया गया था, स्ित: अनुच्छेद 134(1)(सी) के तहत प्रिार् पत्र देन ेको पुष्ट नहीं किता ह।ै यासचकाकताणओ िं 

िें से सकसी के अवधिक्ता के द्वािा हिािे ध्यान िें एक भी ऐसा िािला नहीं लाया गया ह,ै सजसिें अनुच्छेद 134(1) (सी) के तहत प्रिार् 

पत्र इस आधार पर सदया गया ह ैसक िािल ेकी सुनवाई किन ेवाली पीि के सदस्यों के बीच ितभेद ह।ै दसूिी ओि, मसुमत गुलाब बाई और 

एक अन्य बनाम मुसमत मनफूल बाई 7 ससहत कई िािलों िें यह अविवनर्ीत सकया गया ह ैवक जहािं शासिल प्रश्न सािान्य िहत्व का नहीं 

ह,ै िहााँ उच्च न्यायालयों के बीच सवचािों िें सभन्नता का असस्तत्व भी अनुच्छेद 133(1) के उप-ििंड (सी) के तहत प्रिार् पत्र प्रदान 

किन ेके सलए पयाणप्त आधाि नहीं ह ै। 

 

14. यासचकाकताणओ िं की ओि से यह तकण  सदया जाता ह ैसक अनुच्छेद 133(1) औि 134(1) दोनों के ििंड (सी) के तहत अपील किन ेकी 

अनुिसत के सलए योग्यता के सवाल का कानून के पयाणप्त प्रश्न से कोई सिंबिंध नहीं ह ैऔि उच्च न्यायालय का असधकाि क्षेत्र सववेकाधीन 

औि बहुत व्यापक ह।ै इस सववाद के सलए सिथणन जगन नाथ बनाि संयुक्त प्रांर्
8
 िें चनचहर् कुछ चिप्पचणयों से मांगा गया ह।ै यह उच्च 

न्यायालय िें सनसहत एक सववेकाधीन क्षेत्रासधकाि ह,ै इसिें कोई सिंदेह नहीं ह ैजैसा सक नरचसंह(5) के मामल ेिें न्यायमवूति बोस ने कहा था: 

 

 “अनुच्छेद 133 (1) औि अनुच्छेद 134 (1) दोनों के ििंड (सी) के िािल ेिें, एकिात्र शतण उच्च न्यायालय का सववेकासधकाि 

ह,ै लेसकन सववेकासधकाि एक न्यासयक सववेकासधकाि ह ैऔि इन िािलों को सनयिंसत्रत किन ेवाली अच्छी तिह से स्थासपत लाइनों के साथ 

न्यासयक रूप से प्रयोग सकया जाना चासहए।” 

 

15. यद्यसप न्यायालयों ने इस िािले िें उच्च न्यायालय के असधकाि क्षेत्र से सिंबिंसधत सनयिों को ितूण रूप देना न तो सिंभव िाना ह ैऔि न ही 

 
7 ए.आई.आि. 1953 रािस्थान 42 (एफ.बी.) 
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वािंछनीय िाना ह,ै उच्चति न्यायालय के प्रििु प्रासधकािी, सजनका सिंदभण पहल ेसदया जा चकुा ह,ै तथासप, इसिें कोई सिंदेह नहीं छोड़ते हैं 

सक इस सववेकासधकाि का प्रयोग इस चतेावनी को ध्यान िें ििते हुए सकया जाना चासहए सक उच्चति न्यायालय का गिन अपील की एक 

साधािर् अदालत के रूप िें नहीं सकया गया ह।ै  औि उच्च न्यायालय को सिंसवधान सनिाणताओिं के कायों को हड़पना नहीं चासहए औि इस 

तथ्य के बावजूद पूिे िािले को िोलन ेकी अनुिसत नहीं देनी चासहए सक सिंसवधान ने सवशेष रूप से अपील के असधकाि को उप-अनुच्छेदों 

(ए) औि (बी) तक सीसित कि सदया ह,ै सजससे अनुच्छेद 134 (1) के ििंड (सी) को असाधािर् िािलों को पूिा किन ेके सलए छोड़ 

सदया गया ह।ै िािल ेिें शासिल तथ्य के प्रश्न सकतन ेभी कसिन क्यों न हों, इसे अपील के सलए उपयुक्त प्रिासर्त नहीं सकया जा सकता ह।ै 

एक प्रिार् पत्र भी केवल इससलए जािी नहीं सकया जाएगा क्योंसक कानून के कुछ प्रश्न सवचाि के सलए उिते हैं, लेसकन जैसा सक बालादीन 

(सुप्रा) के मामल ेिें सनधाणरित सकया गया ह,ै इसिें शासिल प्रश्न प्रिार् पत्र के अनुदान को सही िहिाने के सलए उत्कृि कसिनाई का होना 

चासहए। 

16. यह सत्य ह ै सक िािल ेिें कानून औि तथ्य के सवसभन्न सवालों पि हिािे बीच ितभेद िह ेहैं औि वे यासचकाकताणओ िं के सलए काफी 

िहत्वपूर्ण हैं, सजन्हें िौत की सजा सुनाई गई ह।ै उच्चति न्यायालय के उनके लॉडणसशप की घोषर्ा को ध्यान िें ििते हुए, सक सववेकासधकाि 

का प्रयोग िोस न्यासयक ससिािंतों पि सकया जाना चासहए औि कि से कि सकया जाना चासहए, तथ्य के सवालों पि नहीं, लेसकन जहािं 

कानून के प्रश्न उत्पन्न होते हैं, हिें सवशेष रूप से जब कोई असाधािर् या सवशेष परिसस्थसतयािं िौजूद नहीं हैं, वहािं िािंगे गए प्रिार् पत्र को 

प्रदान किना सिंभव नहीं लगता ह।ै यसद ऐसी असाधािर् परिसस्थसतयािं हैं जो सुप्रीि कोटण द्वािा केस ए पि सवचाि किन ेकी आवश्यकता ह,ै 

तो यासचकाकताण सबना सकसी उपाय के नहीं हैं क्योंसक वे सिंसवधान के अनुच्छेद 136 के तहत सुप्रीि कोटण के असधकाि क्षेत्र का उपयोग 

कि सकते हैं। तदनुसाि, हि तीनों यासचकाओिं को िारिज किते हैं। 

न्यायमवूति पी.सी. पंवडत — िैं सहित ह िं। 

न्यायमवूति आि. एस. सिकारिया — िैं सहित ह िं। 

 

के.एस.के. 

 

 

अस्वीकरण : स्थानीय  भाषा  में  अनुिाचदर् चनणाय िादी के सीचमर् उपयोग के चलए है र्ाचक िह अपनी भाषा में इसे समझ सके और चकसी अन्य उदे्दश्य के चलए 

इसका उपयोग नहीं चकया जा सकर्ा है । सभी व्यिहाररक और आचधकाररक उदे्दश्यो के चलए चनणाय का अंगे्रजी संस्करण प्रमाचणक होगा और चनष्पादन और कायाान्ियन 

के उदे्दश्य के चलए उपयुक्त रहेगा ।                                                    

पिीसक्षत  

प्रसशकु्ष न्यासयक असधकािी 

(Trainee Judicial Officer) 

िहि, िोहतक,हरियार्ा ।  


